Los paises industrializados estan produciendo una plétora creciente de
meras mercancfas fabricadas con un entusiasmo que recuerda un asilo de
lundticos, envidndolas a competir en mercados cada vez mds pequefios a
cambio de comida, y estdn vomitando una corriente cada vez mayor de
armas para luchar entre si por los mercados. El tinico fin previsible es gue-
rra y mds guerra, el despilfarro de esa plétora y el debilitamiento perma-
nente de la raza blanca precisamente cuando, a causa de su menor fecun-
didad, la perspectiva de que tenga que luchar por algo mds que mercados
es cada vez mds evidente.

La ciencia fisica contesta asf con precisién y, pienso yo, por primera
vez®, el problema de la economia politica o, en palabras de un autor mar-
xista: «;Cudles son las causas de la riqueza de nuestra sociedad, esto es, de
los medios de subsistencia y de las comodidades de los individuos que la
componen?» Los medios de subsistencia derivan del ingreso diario de
energfa solar a través de las operaciones agricolas. Las cosas accesorias de la
vida, los vestidos, las casas y la calefaccion, y también las comodidades y
lujos derivan en gran parte del aumento de ese ingreso a costa del capital-
energfa preservado desde épocas geolégicas remotas. La vida depende en
cada momento de un flujo continuado de energia, y por tanto la riqueza,

los requisitos que permiten la vida, tiene el caricter de flujo mas que de
depésito o de fondo®.

Esta respuesta, aunque tiene una importancia fundamental para la
ciencia social y para la filosofia politica, tiene poca aplicacién a los siste-
mas econdmicos actuales, porque éstos se basan en la simple confusién

* Desde luego no era por primera vez. Soddy ignoraba el trabajo de Podolinsky, que unfa la eco-
logfa energética y el marxismo, pero seguramente conocia algunos trabajos de Geddes, y sobre todo de
Wilhelm Ostwald, que era quimico, profesor de universidad, y premio Nobel —como Soddy-. A su
vez Ostwald estuvo influido por Pfaundler, un fisico austriaco autor de un articulo publicado en
1902, «La economia mundial a la luz de la fisica» (donde se unfa la critica de la economia, la ecologfa
energérica, y una perspectiva socialdarwinista —con alarma, genuina o retdrica—, por el destino de la
«raza blancan, por decirlo como Soddy). (N. del E.)

¢ SiKarl Marx hubiera vivido después y no antes del establecimiento de la doctrina moderna de
la energia no hay duda que su aguda y erudita mente hubiera captado su significacién para las ciencias
sociales. Pero tal como fueron las cosas, y para hacerle justicia, hay que decir que él no trat6 de averi-
guar la naturaleza real de la riqueza sino que se concentré totalmente en el problema del su equivalen-
te monetario, esto es, sobre el valor de cambio y no sobre el valor de uso.

Para que no se me malentienda, quiero poner énfasis aqui en que estoy usando el término «ener-
gia» en estas conferencias en el sentido cientifico mds estricto, como energfa potencial o cinética tal
como lo entiende ¢l fisico o el ingeniero, y nunca en el sentido vago y equivocado de «energia men-
tab, que es algo distinto, que yo llamo la direccién y guia de la energfa fisica. En este sentido estricto

de la palabra «energfa», no puede sostenerse que el origen de la riqueza sea solamente el trabajo huma-
10, pues no hay distincién real en la fisica entre la energfa animada e inanimada. Pero como la riqueza
1o es s6lo energfa disponible, sino energfa disponible o algin producto de ella dirigida hacia lo i, el
«trabajo humano» (esto es, alguna forma de actividad humana inteligente que tal vez necesite sélo un

minimo de energfa fisica) es habitualmenre aunque no siempre un factor esencial en la creacion de la
riqueza.
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entre riqueza y deuda o, dicho 'de otra manera, engrcl la rquzzi;:l j‘f la co-
munidad y la riqueza de cada mlembrg individual de alc?;tr}; ! ané.l .
La riqueza de la comunidad es su ingreso que, ende) lu 1'da s e,ste
un ingreso de energfa disponible para los propésitos cbla V(ic S,er do core
ingreso en cantidad suficiente y en una forma suscepti ell ser wifada
con los conocimientos de la época, {odo lo necesario para la vi e lasor
ciedad puede mantenerse. Es imposible ahorrar o almacenarrieos o }gmn
magnitud apreciable. Es verdad que se puede represar unora, on grn
coste, pero el agua acumulada, aunque no se use, s;:’ etvzilga ) r); o
Anilogamente también se puede almacenar energfa cl ec1 ralObg; o adn con
mayores pédidas. Crect Qe s DU 4 erar que pucde haber una ba-
riqueza para un solo dfa es igual que " ic puede haber wns
terfa eléctrica lo bastante grande para satisfacer la dema 1 f;a
écrrica del mundo durante un difa. También es verdad que la naturale
gjcaflr:rficenado energfa en el carbén mediante procesos queﬂ}lllar:nt;r?zg;
épocas geoldgicas, plero lo queﬂ nosotros l}:)azel:lr:log ee; aiﬁzoﬁl;mzme \de SC;
gastarlo y convertirlo en un flujo con | deja 27 mente de scr
it osotros. Es cierto, asimismo, que el tlujo de energla pu
‘rlrfgrpcir:rSO en perfodos cortos en alglivn prqducto concreto, er; cctgnmt(f;l;c::
que se pudren, en casas que sedtor?an ml}abﬁiﬁ; S] g:zzoi ECL; ccontipua
s reparemos, v en todos los activos : ues
[clil(i):ﬁ,teviss depferrocarri};, carreteras y otras obras/pﬁbllf:as, fabrlcrzlti )Limujé
lles de los puertos, barcos, etc. Todos estan sujetos a u Ll };ue—
decremento creciente, necesitando un gasto anual cgdal vez mayo e e
va riqueza para mantenerlos en funcmopanl_lenrf), e incluso ast ql:l wdan ob-
soletos a cada nuevo adelanto de la ciencia. Esos activos alcum' 00 o
deben ser clasificados como riqueza %cumulada, sino, en e me)ois . ‘m\_
casos, como ayudas para mantener e incrementar la riqueza, que/ e i
greso de energfa utilizable. La verdadera riqueza es este ingreso, y 70 p
. ﬂl}?grgi&éﬂilamamos riqueza de un i{x(hiividuo es, por el contrarfo, alioi dt;z—{
calmente diferente. El miembro individual ordinario dc‘: una comu ;ra
moderna en la inmensa mayorfa de casos no posee suficiente lrlqtzieza g:] 13
mantenerse vivo ni una semana. MedlanFe ﬁcha:s o vales leg? iza hos (e o
forma de dinero, ya sean conchas de cauri o trocitos de meti Y 3 8:{: h; ‘
da vez mds, simples billetes de papel, la comunidad recoﬁng‘cb. ju Ser i ui.ﬁ
cia el poseedor de esas fichas o papc—:.les y faculta a eS(g in 1v1t;(z]é: dch}S
sar una parte de la corriente de rlqucza/rcal que u'ye ad vés de oo
mercados en un momento dado. NVemos como los mte‘leffsjdc E{ : ,Como
dad se oponen diametralmente a los de sus mlefnbros in l1v1 uz ;senc o
dijo Ruskin, la rafz y la regla de toda cconomia es qlcjie 0 ql'lsm. lgn e
persona no lo puede tener otra, y que cudnto mds p}iie z.rezt:iblp indt
viduo particular del ingreso global, tanto menos queda disp ep

155



servicios publicos v pe 1vi 1
icios pngbhcos y para las actividades encaminadas a incrementar ese in
rTes i : Jre de
ggien(; Eslira eneficio g]general mds que para ganancia privada. Al hombre de
a le preocupa el ingreso y cémo pued .
. iede aumentarse en el sentido md
esencial para el bienestar : i nia polic.
general. En la medida en que la { iti
1 , . ener economfa politi-
ca tenga pretensiones de ciencia, é { 0 :
: ncia, ésa deberfa ser su pri i
o tonga pre 1 su primera preocupacion.
, por el contrario, se preocupa tini
. s tnicamente por obten
| indii : A i p er una
ge e tra}{)or. c(liel ingreso parla su propio uso particular. Una queja muy real
ajadores contra el sistema actual
e | ' ual es que ofrece
o | tual es q una manera mu
que. g lulcr;.txva de ganar dinero a los individuos que disponen del pode);
a el dinero para apropiarse del i
s ingreso para prestarlo con i
ueda apr ' _ usura, sin
qu gan que contribuir a la riqueza general, ¢ incluso a veces d ’
yéndola. o
Par i { 1
B Tce que Rusku; tenfa una idea mucho més clara de la naturaleza
a riqueza que los economistas i i
stas anteriores o posteri Sefiald
e ic Jos ¢ . p ores. Sefialé que
- je hacerse rico estaba en conseguir relativamente mis que la (?tra
. .
SgirVie;lt e maneria qdue lgs I]ue tienen menos estuvieran disponibles como
es y empleados de los que tie ! i
» nen mas —quienes hayan padecido 1
escasez de sirvientes a ca  sequida, En
usa de la guerra lo entenders i
de . a enderdn en seguida—. E
este andlisis 0} ¥ dual
i (ziahsm z};guclio y (;)rlglrial de la naturaleza real de la riqueza individual
- er sobre la vida y el trabajo de 1 i
e los otros— Ruskin descubrié
& poder sobr day el trabaj 1 descubri6 proba-
’ ime;t’e lci{ ldlferencxa mds importante entre los intereses del indivipduo y
o laei] te elstad(}); y la raTon principal de que el dominio del hombre
aturaleza haya resultado hasta ah ibuci
: ahora en una contribucién
o % ' an es-
@ luact }}a perfflzccmn de la vida humana. Por esta razén, la comunidad, en
1 5 «p e ’
ou uchs con la naturaieza,/pz'uece un ejército cuyos oficiales pertenecieran
o enemigo. ¢De qué sirven los hallazgos de los hombres de ciencia
cuan ivir ma
e natto a1 nue}xlfos modos de vivir méds holgadamente mientras las leyes
e uraleza humana ha/lgan que esa riqueza adicional dificilmente con-
seguida se convierta en mds poder de los pocos sobre las vidas y trabaj
de los muchos? pe
Tambié i
. rr(llblejn en otro punto Ruskin estuvo muy por delante de su tiempo
SCOI::); ’ec(lir lil/el nuels.tro. Tznto él como Marx entendfan muy bien que I:;
fa debia explicarse desde el i
unto de vista de los cread
eono dia p os creadores y pro-
merc.res de Irquu.eza y no desde el punto de vista de los financieros opco—
e };/mtesl. a riqueza de una comunidad s6lo puede crecer por la pro
Cl . e e B
ducc 6n y las innovaciones, y no por la adquisicién y el intercambio. En el
ercio e'mtercamblo «para cada signo mds hay un signo menos precisa
me i \ i
nte equivalenter. Pero los «mds» crecen espectacularmente y los «me-

nos» se ocultan en callejones o bajo ti
o bajo derra, «lo que hace m culi i
. . u )
gebra de esta cienciay’. ! ypecdliar el d

7 John Ruskin, Unto this Last, 1877.
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Asi pues, mi protesta principal contra la economia ortodoxa es que
confunde la sustancia con su sombra. Confunde la riqueza con la deuday
es culpable de la misma equivocacion que la vieja sefiora que, al quejarse
su banquero que su cuenta estaba en descubierto, ripidamente le envi6 un
cheque sobre esta misma cuenta para cubrirlo. La confusién entr6 ya en
los primeros intentos de los economistas de definir el tema principal de
sus estudios, la «Riqueza de las Naciones», aunque los economistas mo-
dernos parecen ser pdjaros excesivamente cautelosos como para meterse en
definiciones. Asi leemos, por ejemplo, que la riqueza consiste en los requi-
sitos necesarios para la vida, o cualquier otra definicién igualmente acep-
table e inequfvoca, pero si estos requisitos existen en abundancia ilimita-
da, como los rayos del sol, o el oxigeno, o el agua, entonces ya no €s
riqueza en sentido econémico, aunque sin estos requisitos la vida serfa im-
posible.

Ahora bien, el objetivo de la ciencia es lograr que los requisitos nece-
sarios para la vida, como los alimentos, el calor y otras formas de energfa
necesarias para una existencia decente, sean tan abundantes que dejen de
ser riqueza en el sentido de los economistas. Al aumentar realmente una
cantidad no se la disminuye, ni al incrementarla sin limite se la destruye.
El objetivo de la ciencia es destruir la riqueza en el sentido de deuda con
que emplean la palabra los economistas, aumentando sin limite la riqueza
real.

Los estudiantes mds jovenes me dir4n, antes incluso de tener tiempo
de pensar, que estoy jugando con las palabras al usar la palabra riqueza en
dos sentidos distintos, ambos perfectamente comprendidos por los econo-
mistas. Pero el hecho es que el economista, ignorante de las leyes cientifi-
cas de la vida, no ha llegado a ningtin concepto claro de la riqueza que va-
ya miés alld del complicado cédigo de decretos y leyes que permiten
adquirir la riqueza, mientras que yo, aplicando las leyes de la energfa a la
cuestion de cémo vive la humanidad, he llegado a un concepto claro.

Para concluir me detendré unos momentos en la forma mds comun de
deuda, es decir, el dinero, porque creo que hasta que tengamos un enten-
dimiento mis correcto de lo que representa la existencia del dinero, y has-
ta que su poder de compra no quede fijado tan definitivamente como el
sistema de pesos y medidas, no habra paz en la sociedad, y los sistemas
politicos y sociales continuaran estando basados en el engafio.

Debido también a la guerra, la naturaleza real del dinero puede ser
comprendida por cualquiera. Fl dinero deberfa estar en la misma relacion
al ingreso real de riqueza como un ticket de racionamento de comida estd
al surninistro de comida o como una entrada de teatro estd a la capacidad
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de ese teatro; en cambio, lo que ocurre actualmente es que entre el dinero
y el ingreso hay tan poca relacién como entre el barémetro y la tasa de na-
cimientos. El ingreso real depende de lo que suceda con la cosecha, y por
tanto de causas tales como la lluvia o la sequia, las pestes, la cantidad de
horas de sol que influyen sobre la productividad de la naturaleza. El dine-
ro, por su lado, depende o dependia de la suerte del buscador de oro y de
innovaciones que faciliten enormente la extraccién del metal —como el
usar cianido—; también depende, por ejemplo, del empleo del sistema de
cheques, o del solemne transporte de oro de la capital de un pais a la de
otro para que suban o bajen los precios del modo que convenga a los je-
rarcas que han convertido el dinero de curso legal en un misterio y en un
truco que nunca falla.

Ahora bien, es evidente que si el dinero ha de cumplir su funcién de
medida del valor hay que regular su cantidad pari passu con los cambios
en el ingreso, de modo que crezca al crecer éste y que sea destruido al
menguar. La comunidad en conjunto participaria de la prosperidad en los
momentos buenos y de la escasez en los malos, a diferencia de lo que ocu-
rre ahora, que sélo participa de la escasez, puesto que en tiempo de pros-
peridad el dinero no se regalarfa, ni se retirarfa en tiempo de escasez, sino
que en el primer caso se aumentarfa la cantidad de dinero comprando ti-
tulos del estado antiguos y en el segundo caso disminuiria la cantidad de
dinero al emitir y vender nuevos titulos del estado.

Recuerdo que de joven lef en un libro de economia, cuyos titulo y au-
tor no consigo recordar, que el oro tenfa unas virtudes casi misticas sobre
el bienestar humano puesto que a cada nuevo descubrimiento de ese me-
tal, en California, en Sudafrica, en Australia, le segufa una expansién del
comercio y de la economia. Para un quimico como yo resulta dificil creer
en las virtudes misticas de cualquier metal, aunque sea el oro. Tardé veinte
afios hasta que vi cudl era la explicacién de esa ilusion quimérica. El siglo
pasado ha sido una época en que, sin que quienes lo vivian entendieran en
absoluto lo que sucedia, la ciencia hizo aumentar el ingreso del mundo
enormemente mediante el consumo del depésito de energfa preservado en
el carbén. Claro, si el suministro de alimentos aumenta sin que se emitan
nuevos tickets de racionamiento, quien posea un viejo ticket puede obte-
ner mds comida, mientras que si la emisién de tickets aumenta pari passu
con el incremento de alimentos, los antiguos poseedores de tickets obtic-
nen la misma cantidad de comida que antes y el incremento de comida
queda disponible para otra gente nueva. Por tanto, cada aumento de la
cantidad de dinero en esa era de espectacular prosperidad, ya fuera a causa
del descubrimiento de minas de oro o de la innovacién de los cheques, te-
nfa el efecto de que la nueva prosperidad no beneficiaba tinicamente a los
acreedores de la comunidad sino que una parte beneficiaba a otra gente,
de lo cual se derivaba una prosperidad general. Hubiera sido mucho mis
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facil imprimir nuevo dinero, simplemente, y usatlo para comprar la Deu-
da Nacional. Pero pasé la oportunidad y tal vez no se presente nunca mds.

Quienes no estén al corriente de las propuestas de Gesell en el conti-
nente europeo y de Kitson en este pais, tal vez me pregunten cémo es po-
sible fijar el poder de compra del dinero. La respuesta es sencilla. Hay que
imprimir més dinero cuando los precios, en promedio, como indiquen los
nimeros indices, tiendan a bajar, y hay que retirar el dinero de circulacién
cuando los precios tiendan a subir. Con el sistema actual, esos asuntos que
son vitales para el bienestar econémico de la comunidad se dejan al azar
de una extrafia combinacién de suerte fisica y astucia humana —nunca
ninguna raza cuidé tan poco de su destino.

El dinero, ya se sabe, no sélo tiene la funcién de medida del valor sino
también de medio de intercambio, y de depésito de valor. En cuanto a
esto tltimo, la humanidad estd pidiendo la luna. La riqueza no es un fon-
do, no es un depésito, sino un flujo. Tras la experiencia de la guerra no
concibo que ninguna nacién sea tan poco civilizada como para considerar
el oro como un valor estable. Si se desmonetiza, ;dénde va su valor? Al dia
siguiente no quedarfa ni una mina abierta, pues el mundo tene ya sufi-
ciente oro para arreglar dientes y dorar cucharillas de té durante cientos de
afios. Tras la experiencia de la guerra nadie puede tampoco encontrar de-
fectos al papel como medio de intercambio, por supuesto con tal que su
circulacién tuviera por objetivo el mantener constante el promedio de
precios a lo largo de los siglos.

Las naciones civilizadas tienen mucho cuidado en vigilar el sistema de
pesos y medidas, reclutan inspectores para evitar las trampas, conservan en
instituciones estatales réplicas exactas del metro, el kilogramo y el litro.
Pero esta pasidn por la exactitud afecta solamente un lado de los dos que
hay en toda transaccién, y no es mds que un fraude sofisticado. A la gente
no le interesa la magnitud-absoluta de los pesos y medidas; lo que tiene
importancia prictica es la medida relativa, es decir, no sélo cudnto carbén
hay en un saco o cudnta cerveza en una pinta, sino también cudnto dinero
cuesta ese carb6n y esa cerveza.

;Tenemos acaso una Oficina Econémica Nacional cuya tarea sea esta-
bilizar el poder de compra del dinero, y disponemos de una organizacién
de inspectores, paralela a la que vigila los pequefios fraudes de peso o me-
dida, que vigile a las organizaciones que manipulan con la libra esterlina?
Nuestro sistema consiste en sellar un brazo de la balanza y ceremoniosa-
mente protegerlo del viento y de los falsificadores mientras que la calibra-
cién del otro brazo se encarga a una clase de personas que viven del nego-
cio de la manipulacién. Por ejemplo, se sabe de un grupo de financieros
americanos que habiendo vendido obligaciones britdnicas y comprado
obligaciones norteamericanas en el mercado de futuros, sacaron
11.000.000 libras del Banco de Inglaterra y las pusieron en circulacién en
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América, con el resultado de que los precios de los titulos vendidos caye-
ron mucho y los de los titulos comprados aumentaron correspondiente-
mente. Como el oro nunca constituye mds que un pequefio porcentaje del
dinero total de un pafs, la reduccién o aumento de la base de oro produce
un aumento o disminucién de valores muchisimo mayor, y los financieros
que estdn en situacién de transportar a voluntad de un lado a otro unos
pocos millones de este metal «precioso» pueden muy ficilmente y con se-
guridad adquirir la riqueza de otras gentes.

~Sin duda el ejemplo citado es extremado, pero cuando se investiga
quién cuida de los instrumentos que fijan el poder de compra del dinero,
se aclaran muchas cosas que parecfan inexplicables. Esas facultades corres-
ponden a bancos privados, como el Banco de Inglaterra, que actian en in-
terés no de la comunidad sino de los acreedores de la comunidad. Si el di-
nero en circulacién permanece constante, los cambios en el ingreso real
no afectan la proporcién relativa de todo el ingreso que se q\t;edan los
acreedores; en cambio, un aumento del dinero en circulacién disminuye
su parte relativa y por eso se le da el mal nombre de inflacién, mientras
que una disminucién del dinero en circulacién aumenta su parte relativa y
por eso se le llama «finanzas sensatas».

Con lo que queda dicho de las confusiones sobre el concepto auténti-
co de riqueza, puede entenderse ya por qué las bendiciones de la ciencia
han tenido una repercusién tan limitada. La civilizacién ha estado en lo
que respecta a sus intereses mds vitales no en las manos de quienes mis
han contribuido a su riqueza, sino en las de sus acredores, en sentido lite-
ral, y cada vez, con el sistema actual, va a estar mds en manos de esos
acreedores. Eso proporciona un remedio ficil y prictico para los males
que esta civilizacion ha heredado: instituyamos una organizacién que cada
vez que se debate una medida averigiic cudl es la opinién de la City de
Londres y de los capitanes de las finanzas y los bancos, y hagamos exacta-
mente lo contrario. Seguro que en todas las ocasiones acertaremos, siem-
pre que nuestro punto de vista sea el bienestar de la comunidad y no el
bienestar de los acreedores de la comunidad.
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2. Segunda conferencia (Presidente: el rector Senter)

Algunas de las preguntas al final de la primera conferencia hacen tal
vez necesario que explique algunas dudas, nacidas posiblemente de haber
incluido a Ruskin entre los economistas. Aunque mis propios juicios son
muy parecidos en ciertos aspectos a los de Ruskin, debo decir que los he
pensado yo mismo sin conocer atn los escritos de Ruskin sobre estos te-
mas y que los he deducido de los principios de las mdquinas térmicas y no
de los principios de la ética. S¢ que es una cuestién punzante la desila
economfa debe preocuparse de la ética, pero nadie puede negar que la eco-
nomia debe entender la ingenierfa de la vida. Si la economfa es una cien-
cia, entonces busca la verdad lo que, en palabras de Huxley, implica «la
veracidad del pensamiento y de la accién, y el hacer frente al mundo tal
como realmente es, una vez despojado del velo de engafio con que manos
piadosas han cubierto sus rasgos mds feos». Los engafios por el lado ético
o por el lado estadistico tienen hoy poco interés, pero la economia todavia
tiene que conseguir una emancipacion cientifica parecida a la que logré la
biologia en tiempos de Huxley. He querido pronunciar estas conferencias
precisamente porque piensoque la aplicacién de los principios cotidianos
de la ingenierfa termodindmica a la «mdquina» de la vida sirve para mos-
trar los engafios de los sistemas econémicos de la sociedad.

Un distinguido economista criticé a Ruskin, creo que sin razén, sobre
la base de esa cita de Ruskin, de que en el intercambio no hay beneficio.
Soy muy consciente de que es de buen estilo considerar que Ruskin estd
pasado de moda como economista, aunque en mi opinién no ha transcu-
rrido atn el tiempo preciso para poder juzgarlo. Ahora bien, en cuanto a
la cita concreta, que no hay beneficio en el intercambio, la tinica duda
puede surgir de una diferencia en la definicién de «beneficior.

Con el intercambio se puede ganar mucho dinero pero no se puede
producir mucha riqueza; se beneficia la alta sociedad, y por eso al comer-
ciante se le remunera bien, el comerciante puede adquirir mucha riqueza.
Pero no hay beneficio, pues la suma rotal de riqueza permanece inafectada
por el intercambio y la ganancia del comerciante estd siempre equilibrada
por una pérdida, para cada signo «mds» hay un signo «menos»’.

La palabra «economia» fue usada por Aristételes para designar la ad-
ministracién de la casa, en contraste con la «crematistica», el arte de co-

* Se dird, tal vez, que Soddy desconocia los beneficios (en el sentido de mayor produccién a pai-
tr de unos recursos dados) que nacen del comercio a causa de la especializacion en las producciones
con menores costes de oportunidad. Aparte de los supuestos restrictivos de la doctrina de las «ventajas
comparadas», hay en el contexto de la discusion de Soddy la cuestién de cémo medir esos incremen-
tos de produccién, si con la contabilidad econdmica habitual o teniendo en cuenta la pérdida de ri-
queza auténtica que el aumento de produccién implica. (N. del E.).

161



merciar y ganar dinero. Cuando en mi conferencia acusé a los «economis-
tas» de confundir deuda con riqueza, estaba diciendo algo parecido a lo
que dijo Aristételes hace 2250 afios. Un comerciante de jamones que car-
gue un margen de ganancia del 10 por ciento —eso es lo que ¢l llama bene-
ficio— puede comprar diez jamones por la misma suma que recibe al ven-
der nueve. Le puede agradar pensar que ha ganado un jamén de beneficio,
pero desde luego no ha producido ningtn jamén. Si habia diez jamones
continda habiendo diez jamones, mientras que si hubiera habido realmen-
te un jamén de ganancia, ahora habria once. Esos diez jamones represen-
tan el beneficio a lo largo de toda la vida de cierto ntimero de cerdos -dos
y medio exactamente— alimentados, como dice la cancién infantil, con
pieles de patata, que a su vez derivaron su valor nutritivo de la radiacién
solar. Como la riqueza es una forma de energfa ttil incorporada a algin
objeto, la ley de la conservacién de la energfa se le aplica, y por tanto para
cada signo «mds» hay un signo «menos». Pero en este caso, por fortuna, el
«mds» se le acredita a la cuenta de nuestro planeta mientras que el «me-
nos» se le carga a la cuenta del sol, y desde el punto de vista terriqueo eso
equivale a una creacién real de riqueza. Las leyes de la materia y de la
energfa no permiten decir otra cosa.

La proposicién contraria (para cada signo «menos» hay un signo
«mds») no se aplica a la riqueza, porque lo que nos interesa no es la canti-
dad total de energfa, sino su disponibilidad y sabemos que existe la ten-
dencia natural a que toda la energfa disponible, que forma riqueza, pase

mds o menos rdpidamente al sumidero universal de calor de temperatura
uniforme.

La denuncia de las imposturas de los sistemas econémicos toma mu-
chisimo tiempo y, como todavia hemos de considerar la naturaleza del ca-
pital y de la usura, conviene decir algo ahora sobre la realidad: scémo se
produce la riqueza y cudles son los limites, si existen, de la riqueza de una
comunidad que esté inteligentemente encaminada?

Hasta ahora hemos considerado Unicamente el primer factor, es decir,
un flujo de energfa continuo y disponible. Si eso se diera de manera ilimi-
tada y controlada por el hombre tal como se controla la energia de los
combustibles, este factor no impondria ningtin limite a la produccién de
riqueza. Incluso esta distincién que actualmente hay que hacer necesaria-
mente, entre el uso vital y el uso laboral de la energfa, perderfa importan-
cia, pues la cuestién no es tanto que sea imposible (excepto con ayuda de
las plantas) producir alimentos sintéticamente, como que no es practica-
ble con el precio actual de la energfa. En el siglo pasado, a cualquiera que
hubiera seguido esta linea de pensamiento le habria parecido que las limi-
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taciones de este primer factor de la riqueza deben imponer siempre barre-
ras a la ambicién y a la expansién humanas. Pero ahora sabemos que no es
asf. Los sucesos extraordinarios que han ocurrido desde principios de este
siglo en el estudio de la radioactividad y de la estructura interna del 4to-
mo, prueban que en materiales ordinarios reside una cantidad de energfa
del orden de un millén de veces mayor que la que puede obtenerse de un
combustible por combustién, pero también indican que para liberar esa
energfa hace falta conseguir primero la transmutacién de unos elementos
en otros. Los elementos radioactivos estdn en un proceso de transmuta-
cién natural que ni se puede parar ni se puede imitar. La energfa del radio,
un elemento que durante miles de afios emite tanto calor cada dos dias
como su propio peso en combustible darfa al quemar, proviene de la in-
sospechada energfa contenida en la estructura del 4tomo de radio, en su
transformacién en dtomos de plomo y helio’.

No es ese primer factor, sino un segundo factor en la produccién de
riqueza el que ahora limita y probablemente limitard siempre la prosperi-
dad humana. Es el conocimiento o, mejor dicho, la ignorancia. Durante
afios y afios la humanidad se helé encima de las actuales minas de carbén
y se muri6 de hambre cerca del Nidgara que ahora trabaja para producir
mds alimentos. Todos los factores que explican la expansién fenomenal
del dltimo siglo transcurrido ya existfan desde antes, excepto uno: el co-
nocimiento de c6mo controlar el capital de luz solar guardado en los com-
bustibles para poder usarlo para la vida. Lo mismo sucede ahora. Estamos
tan lejos de usar los depésitos de energia que sabemos que tenemos alrede-
dor en abundancia ilimitada como estaban los salvajes, que todavia no ha-
bian aprendido a encender el fuego, de poder utilizar la fuerza que ha da-
do grandeza a nuestra época. El interés que el piblico presta a esta materia
es inferior al que concede a un partido de fiitbol 0 a un combate de boxeo
¥, como se ha dicho hace poco, el futuro de la civilizacién depende de las
vacaciones de verano de las universidades, que es el momento en que los
hombres de ciencia disponen de unas pocas semanas para investigar sin
interrupcién.

Yo no pienso que la adquisicién del conocimiento pueda dividirse en
dos compartimientos cerrados, investigacion pura e investigacién aplica-
da, tareas académicas y tareas técnicas, descubrimientos e innovaciones
prdcticas, elevando el primero a una cumbre que sélo unos pocos pueden
alcanzar y situando el segundo sélo algo mds alto que el nivel del trabaja-
dor rutinario normalmente eficiente. Sin embargo, es innegable que el co-

’ Soddy habfa descubierto la «transmutacién» del dtomo de radio en helio, y habfa recibido el
Premio Nobel en 1921 por su trabajo sobre isétopos radioactivos. Fue a lo largo de su vida a veces op-
timista y a vaces escéptico respecto del uso civil de una tecnologfa nuclear que acelerara y controlara el
proceso de fision natural, y llamé tempranamente la atencién hacia el uso militar. (N. del E.)
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nocimiento cientifico puro adquirido sélo por el gusto de saber mds, sin
ningidn fin utilitario a la vista, invariablemente precede por lo menos cro-
nolégicamente a cualquier gran avance de la tecnologfa. Ahora bien, en
ambos campos hace falta cualidades mentales y de temperamento muy pa-
recidas y en ambos, para llegar a los niveles mds altos, hace falta esa cuali-
dad indefinible y evasiva que caracterizamos como «genio», como talento
extraordinario. El genio tiene un rasgo en comun: crear algo nuevo, y en
toda creacién el todo es siempre mayor que la suma de las partes que lo
componen. Quienes adoptan la filosofia de que desde el electrén, paso a
paso, cada uno de esos pasos casi trivial, se ha llegado hasta el espiritu hu-
mano, creen también que se puede pasar de los inicios mas humildes de la
inteligencia por encima del nivel animal a las alturas del logro intelectual
de las ciencias exactas. Para ellos, el «genio» es sélo la suma acumulativa
de pasos infinitamente pequefios del progreso intelectual que empezé con
la aparicién del hombre. A mi juicio esto es como describir una obra
maestra de la pintura como el resultado de muchisimas pinceladas peque-
fiitas 0 como decir que una sinfonfa es una acumulacién de vibraciones
sonoras. El todo es mayor que las partes. Pero no sélo es esto. Todos cono-
cemos la diferencia que hay entre leer o traducir un idioma extranjero y
hablarlo. Cuando ahora se exige a los estudiantes que antes de obtener su
grado pasen un afio de investigacién, se nota claramente la diferencia en-
tre conocer los descubrimientos de nuestro campo de estudio tan bien o
mejor que quienes los hicieron, y ser capaz de lograr el mds pequefio avan-
Ce Nosotros mismos.

Del mismo modo que me veo forzado a trazar una linea entre la vida
y los mecanismos inanimados en el sentido de que no hay una cadena
continua de evolucién desde el dtomo a la vida, también trazo una linea
entre la asimilacién y la creacién de conocimiento. Los pasos infinitesima-
les del progreso intelectual, que ahora parecen tan pequefios retrospectiva-
mente, tuvieron una vez un cardcter distinto. ;Por qué, si no, hubo que
esperar a Newton para descubrir la ley de la gravedad o a Benjamin Fran-
klin para descubrir la naturaleza de los reldimpagos? La mente humana
presenta una peculiaridad notable. Todos los profesores sabemos que los
mejores estudiantes son capaces de adquirir los conocimientos del pasado
y de seguir los que se van logrando hoy, de manera que a los veinte afios
muchas veces tienen una amplitud de conocimientos mayor que los pro-
pios pioneros de esos campos de estudio. No obstante, cudn raro es, por lo
menos hasta ahora, que estos repositorios de conocimiento, bien equipa-
dos y acabados, sean capaces de avanzar ni un solo paso propio, que no
sea de imitacién y que sobreviva cien afios hasta conseguir el honor de pa-
recer trivial. Es posible que pronto podamos saber algo sobre la naturaleza
de la creacion intelectual, que es algo distinto de la mimica. Pero, hasta
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entonces, la riqueza del mundo, no s6lo espiritual, sino también material,
debe ser atribuida en tltima instancia a la accién de muy pocas mentes.

Y, tras la energfa y el genio, llegamos al Trabajo, que es el factor de la
produccién de riqueza cuya accién ha sido ya antes de ahora adecuada-
mente reconocida. Por lo menos hasta ahora este factor no ha supuesto un
limite para la expansién de la riqueza, sino que ha ido creciento par?' passu
con ella, aunque es cierto que en todos los paises europeos y también en
Australia parece que el aumento de poblacién ha sido definitivamente fre-
nado. Es probable que podamos evitar una retrogresién del conocimiento
ya adquirido, incluso si la humanidad tuviera que pasar en el futuro por
otra Edad Oscura como en el medioevo. Los logros intelectuales de hoy es
probable que se conserven. Asi pues, supuesto un cierto niv§l tecnolégico
que pueda mantenerse sin necesidad de mentalidades creativas como las
que he mencionado, la produccién de riqueza podrd mantenerse de gene-
racién en generacién con la contribucién del Trabajo, incluyendo en este
término todos los tipos de trabajo imitativo y rutinario, sea mental o ma-
nual. '

Tenemos pues tres factores, dos de ellos con el cardcter de coqtmbu-—
ciones continuas que nunca se acaban —el flujo de energfa y la atencion f{l
sica o mental necesaria para utilizarlo— y el tercero, la creacién de conoci-
miento, con el cardcter de avances discontinuos que una vez conseguidos
estén disponibles para siempre. Este dltimo factor limita el rimo de ex-
pansién de la riqueza aunque, estrictamente hablando, no contribuya en
nada a su produccién actual: es privilegio del genio el dotar a la posteri-
dad més que a sus contempordneos.

L

A medida que pasa el tiempo, el cardcter de la riqueza, que es el de
flujo y no de fondo que pueda almacenarse, se nos hard mds patente. He-
mos de abandonar la visién subjetiva a la que estamos acostumbrados por
nuestros medios de vida y nuestra cuenta en el banco. El mundo deberia
reconsidear desde un punto de vista cientifico esas normas sociales que
permiten que algunos individuos «ahorren» y acumulen «riquezas». Las
normas deberfan ser, por el contrario, que el ingreso sirviera para cosas de
beneficio publico y no sélo individual, como, por ejemplo, proveer para el
perfodo de infancia y de adolescencia, y de vejez, proveer tamblén‘ para la
creacién cientifica genial y para la difusion de sus resultados. Eso debe ha-
cerse desviando a estos fines una parte del ingreso, y no mediante deudas
(en la forma de créditos) que unos individuos legan a sus herederos y que
se hinchan hasta el absurdo con las pretensiones ridiculas del usurero.

Como la guerra ha ensefiado mucho al publico en general sobre la na-
turaleza real del dinero, la espinosa cuestion de lo que se suele lamar «ca-
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pital» deberfa ser ficil de resolver. Del mismo modo que el dinero es un
papel que da derecho a requisar una parte del ingreso, el capital es un reci-
bo de papel por el gasto de riqueza. Los economistas, que habfan sido en-
sefiados de nifios el origen mitico del hombre narrado en el Génesis, te-
nfan aficién a inventar, para explicar el origen del capital, un Robinson
Crusoe mitico de laboriosidad e ingenio excepcionales, que se habia con-
vertido en el primer capitalista. Pero si, con el avance del conocimiento, el
primitivo Addn ha resultado ser un animal, los conocimientos modernos
nos ensefian que el primer capitalista fue una planta.

La grandeza material y cientifica de nuestro tiempo se debe a la acu-
mulacién primitiva de energfa solar en los bosques de la era carbonifera,
guardada hasta hoy en la forma de carbén. Las plantas acumularon; noso-
tros no acumulamos, nosotros gastamos.

Cuando el carbén se quema, ya estd quemado, no podemos quemarlo
y conservarlo al mismo tiempo en el sétano de casa, y menos atin pode-
mos ir cobrando interés por €él, a tanto por ciento, que es precisamente lo
que sucede con el llamado «capital» del economista y de los empresarios.
Aqui de nuevo el economista estd confundiendo la verdadera riqueza con
nuestra vieja amiga la deuda. La riqueza no ha sido ahorrada, sino gastada,
recibiendo a cambio una especie de recibo que da a su poseedor el derecho
puramente convencional de obtener un tanto por ciento por afios hasta
que se pague esta deuda.

El capitalista quiere tener todas las ventajas. Quiere ser visto como un
benefactor publico porque gasta su riqueza, no en emborracharse sino en
empresas que hagan aumentar el ingreso. Si de verdad lograra esto, serfa
ciertamente un benefactor publico. Pero, habiendo gastado la comunidad
la riqueza de que el capitalista disponfa, éste quiere que s le devuelva en-
tera y ademds con interés. Las consecuencias de esta «abstinencia» son, co-
mo se dice, que la civilizacién estd cayendo «en manos de judios». En
comparacién con esto, la prodigalidad mds descontrolada del primer capi-
talista hubiera sido un mal menor.

Desde luego, serfa una tarea colosalmente dificil el gastar sabiamente
la riqueza de manera que realmente se hiciera aumentar el ingreso. Honor
sea dado al sentido de empresa y a la energfa comercial y técnica de los ge-
rentes y obreros que logran convertir el capital-riqueza en un aumento de
ingreso. Pero en cuanto a los individuos que meramente prestan la riqueza
gastada, por ejemplo, el accionista ordinario de una sociedad anénima,
esos son por supuesto el tipo de benefactores ptblicos que se solia deno-
minar usureros. Todos lo somos, hoy en dia, desde que fue posible com-
prar bonos de deuda de guerra de valor nominal de una libra esterlina por
quince chelines y seis peniques, cobrando después interés compuesto. La
historia registra cambios enormes en las normas legales y sociales respecto
al interés y a la usura; por tanto, la economfa politica, que debe tener en
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cuenta esas convenciones sociales no menos que las leyes de la energfa,
nunca puede ser considerada una ciencia en el sentido que lo son la qui-
mica y la fisica. Para Aristételes, un usurero era una persona que ni siquie-
ra merecia el desprecio. Hoy, incluso los rectores de nuestras antiguas uni-
versidades en las que dicen reverenciar el pensamiento y la cultura griegos,
estdn tan enamorados como cualquier otra persona de las virtudes del in-
terés compuesto.

El critico mds duro de la usura fue sin duda Martin Lutero, y en su
denuncia vigorosa hay una lucidez que a nosotros los modernos nos harfa
falta. Si la tuviéramos, no tolerarfamos las nociones de economia que po-
demos leer en los diarios y oir en cualquier club.

«Incluso los paganos pudieron, con ayuda de la razon, concluir que
un usurero es un ladrén y un asesino culpable, pero nosotros, los cristia-
nos, les damos tanto honor que casi les adoramos a cuenta de su dinero...
La usura es un mostruo enorme, una especie de hombre-lobo que todo lo
desola, mds que Caco... Caco es el villano que es un usurero falsamente
piadoso y que roba y consume todo, y que no reconocerd piblicamente lo
que hace y que piensa que nadie le descubrird, pues a los bueyes que roba
para llevarlos a su establo les hace caminar hacia atrds, de manera que, por
sus huellas, parece que hayan salido de su establo. Del mismo modo, el
usurero finge que sirve al mundo y que le regala bueyes, cuando de hecho
todo lo destroza y todo se lo come €l solo».

Hay que admitir que serfa dificil encontrar una mejor definicién de la
usura que la que aqui se da: «bueyes robados a quienes se hace caminar
hacia atrds de manera que, por sus huellas, parece no que han entrado, si-
no que han salido del establo». La economia ortodoxa contemporinea
atribuye al usurero, que desarrolla la deuda, el mérito que deberfa atribuir
al cientifico, que desarrolla la riqueza.

Se me dird que el gasto de capital tiene resultados visibles, que los re-
cibos de papel se corresponden con activos tangibles, pues, por ejemplo,
en una compafifa de ferrocarril hay los vagones y maquinas y las vias. Pero
si el ferrocarril no diera dividendos, lo que se podria devolver a los accio-
nistas serfa el valor como chatarra de ese material. Al hacerse el mundo
mids viejo, el gasto inicial en una empresa debe ser renovado periddica-
mente para compensar la depreciacion y, ademds, las técnicas y métodos
de fabricacién se tornan obsoletos con el avance del conocimiento. No
por eso cesa la deuda hacia los accionistas originales. Los ferrocarriles si-
guen pagando dividendos sobre el capital ya gastado aunque, como en el
caso de los canales comprados por los ferrocarriles, ahora no dan ya nin-
glin ingreso. Me parece que es meramente cuestién de tiempo hasta que
esto suceda con todos los tipos de gasto de capital. La forma normal de
capital es simplemente deuda, un crédito permanente contra el ingreso fu-
turo de riqueza. Se exagera mucho la importancia de los activos. Si el
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mundo se dedicara a la construccién con la misma fe con que se dedicé a
la destruccién durante la guerra, y si los usureros permitieran hacerlo,
toda la civilizacién podrifa seguramente ser reconstruida segtin un plan
moderno y toda la industria existente puesta al dia en menos tiempo que
tomé a Hércules limpiar el establo de Augeas o por lo menos en menos
tiempo que el que tomé la tltima guerra.

La vasta herencia de riqueza que la ciencia hizo disponible al inicio del
siglo XIX, en la medida en que se ha gastado, ha sido sustituida por recibos
de papel que dan interés a perpetuidad. «Capital» quiere decir, meramen-
te, la renta dividida por el tipo de interés y multiplicada por 100. Si tengo
una patente cada afio me proporciona un ingreso de mil libras, su valor
capitalizado es de veinte mil libras si el tipo de interés es el cinco por cien-
to, y la podré vender por esa suma. El capital del mundo supone, segin
esa definicién, una suma realmente inconcebible: nunca ha existido en un
momento dado tal cantidad de riqueza. Lo que eso representa no es riqueza
sino el gasto de capital acumulado de generaciones humanas. Durante la
guerra, el capital de este pais aumenté unos siete mil millones de libras,
que reporta un interés anual permanente de 350 millones de libras. Se me
dird que todo el mundo reconoce que eso es deuda, pero no se distingue
en nada del llamado gasto en capital productivo, en cuanto éste también
es deuda, es decir, un crédito que tiene una persona contra el ingreso de la
comunidad, es decir, riqueza para el propietario individual y deuda para la
comunidad. En la contabilidad nacional, esos 350 millones de libras no es
tanto un gasto como una simple transferencia, pagada en forma de im-
puesto y devuelta a los poseedores de esos titulos de la Deuda de Guerra.
Por persona, representa ocho libras, trece chelines y cuatro peniques, e in-
cluye todavia diez chelines de la deuda de la guerra napoleénica. Este pro-
ceso de endeudamiento sélo puede tener una conclusién. Durante un
tiempo es posible que los adelantos cientificos consigan aumentar anual-
mente el ingreso de manera que esos pagos en concepto de interés sean to-
davia posibles, pero al final no hay duda que todo el ingreso quedara bajo
control del usurero. Habrd una pequena parte de la poblacién que gozard
de la posicién de una clase de grandes rentistas que viven del interés y la
mayor parte del resto de la poblacién padecerd hambre a menos que sean
mantenidos por las limosnas del Estado. Es obvio que ese proceso estd ya
bastante avanzado en este pais, puesto que una cuarta parte de Ja pobla-
cién estd desempleada y el gasto en educacién nacional es sélo una cuarta
parte de lo que se gasta pagando interés a los poseedores de la Deuda de la
Guerra.

La riqueza es un flujo y no puede ser ahorrada. Hay que gastarla a me-
dida que llega, ya sea en consumo o en un tipo de capital que sirva real-
mente para producir riqueza futura. En cuanto al consumo, /z vida es con-
sumo desde la cuna a la tumba, consumo de ese flujo originario de energfa
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que debemos al sol. Los esfuerzos del financiero y del rico para convertir
la vida en un balance de partida doble con su debe y haber equilibrados,
son esfuerzos que la propia naturaleza condena al fracaso. La vida es un
gasto continuo de riqueza y fue Ruskin, de nuevo, y no los crematistas
modernos, quien estaba de acuerdo con la ciencia. En cuanto al gasto en
capital, aunque su intencién sea aumentar el flujo de riqueza y aunque lo
logre durante un cierto perfodo que, desde luego, no puede ser infinito, cs
también gasto, tanto como el consumo. Asf pues, ese rio de riqueza es di-
vidido, y una parte de ¢l es cuidadosamente medido y registrado como
una acumulacién de capital-créditos contra la humanidad. Los hombres
de ciencia, de corazén inocente y alma benevolente, imaginan que al hacer
aumentar el ingreso disponible para la vida estdn beneficiando a la comu-
nidad. Pero, ;es asi? Cuanto mayor sea el ingreso, cuanto mayor sea el flu-
jo por encima de lo que se necesita para el consumo inmediato, tanto ma-
yores serdn las deudas incurridas por la comunidad y tanto mayor serd la
imposibilidad de pagarlas. Todos sabemos que la riqueza real se pudre si es
almacenada; en cambio, la «riqueza» registrada y medida en la forma de
capital va dando interés y va aumentando ficticiamente ad z'nﬁn%tum.
Ahora bien, aunque los principios y la ética de la conducta y convenciones
humanas tengan sus propios cédigos y normas, en cualquier caso deben
conformarse a los principios de la termodindmica en vez de ir contra ellos.
Un chéfer tiene sin duda un espiritu por encima del mecanismo de su co-
che, pero si ese espiritu le moviera a intentar hacer marchar el coche con
gasolina ya gastada, le considerarfamos un asno. /

En tiempos de Martin Lutero, los usureros no habfan logrado ain el
éxito que ahora tienen al «fingir que sirven al mundo y que regalan bue-
yes». Los economistas profesionales son las victimas mds faciles de este en-
gano. Asf, J. M. Keynes, en sus Consecuencias econdmicas de la paz'’, pare-
ce que cree en serio que la riqueza =y no la deuda— aumenta segin -la ley
del interés compuesto, lo que contrapone a la ley de Malthus del incre-
mento de la poblacién. Asf dice: «Una progresion geometrica puede com-
pensar otra progresion geométrica, y asi el siglo XIx pudo olvidar la ‘femh—
dad de la especie humana al contemplar las mareantes virtudes‘del mter.és
compuesto». Para él, el capital es una vasta acumulacion de la riqueza fija-
da, en peligro de ser prematuramente consumido en una guerra. Lo compara
a un pastel que, un dia, debido a las virtcudes del interés compuesto, serd
tan grande que llegue para todos. «En ese dia se acabaria el trabajo excesi-
vo, ¢l amontonamiento en viviendas pequefias y la subalimentacién, y la
humanidad, teniendo aseguradas las necesidades y las comodidades del
cuerpo, podria dedicarse al mds noble ejercicio de sus facultades». Del

0 Traduce. castellana, Calpe, Madrid-Barcelona, 1920, p.22-23. (N. del E.)
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«pastel» se ha dicho con razén que es imposible comerlo y conservarlo al
mismo tiempo, y me parece que es por eso que el Sr. Keynes se refiere de
manera algo mistica a la peculiaridad del capital como acumulacién de
«pastel»: «Se ahorra para la vejez o para los hijos; pero sélo en teorfa, pues
la virtud del pastel consistia en que no serfa consumido nunca.

Tenemos también en la misma vena las propuestas del Mayor Douglas
y del Sr. Orage para salvar al sistema econémico, a base de que las virtudes
vertiginosas de los intereses y dividendos estén al alcance de la mayorfa y
no sélo de unos pocos. No quiero decir que su sistema no suponga una
gran mejora sobre el actual. En realidad, casi cualquier sistema serfa mejor
que el actual, administrado tinicamente en favor de los acreedores en vez
de en favor de los creadores y de los consumidores de riqueza de la comu-
nidad. Pero mi andlisis me lleva a concluir que su propuesta serfa en todo
caso un paliativo temporal, pues cualquier sistema basado en la usura es
inestable.

Es una maravilla cémo alguna gente que no se enfrenta a la realidad
en toda su vida, viviendo toda su existencia de forma artificial en alguna
ciudad divorciada de cualquier contacto con la naturaleza primitiva, se
acostumbra a suponer que las convenciones sociales que regulan sus nego-
cios y sus medios de vida puede aplicarse en general a la economia del
mundo. A cuaquier miembro de una comunidad agricola, que conoce
cémo se produce realmente la riqueza, le resultarfa imposible arrodillarse
para adorar la institucién de la usura de esa manera ingenua. Tampoco un
gobierno laborista serfa victima de la confusién entre deuda y riqueza que
caracteriza a los politicos ortodoxos actuales. Desde luego, podemos repe-
tir aquf lo que antes se dijo, que la comunidad en su lucha por la existen-
cia parece un ejército cuyos oficiales fueran casi todos del enemigo, pues el
gobierno estd estrechamente asociado con quienes viven de la renta, del
interés y de la ganancia, y por tanto no contribuyen sino que detraen par-
te del ingreso de riqueza de la comunidad.

No es posible emparejar permanentemente una convencién humana
absurda, tal como el incremento espontdneo de la deuda, con la ley natu-
ral del decremento espontineo de la riqueza. Tanto da que el incremento
de la deuda se haga segin la regla del interés simple o del interés com-
puesto. La regla del interés compuesto por ahora nunca ha podido operar,
por razones obvias, durante grandes perfodos de tiempo. Pero el hecho
significativo y preocupante es que esa regla absurda ahora funciona cada
vez mids, concentrando el dinero en manos de los trusts y combinaciones
de los financieros. Algunos de ustedes habrdn ofdo la historia de la recom-
pensa que solicité el hombre que ensend a jugar al ajedrez al Emperador
de la China, recompensa que parecia muy modesta. En efecto, pidié un
grano de trigo en el primer cuadro del tablero, dos en el segundo, cuatro
en el tercero, ocho en el cuarto, y asi, en progresién geométrica, hasta el
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cuadro 64. La historia dice que fue ficil cumplir hasta la primera micad
del tablero, pero que antes de llegar a los tres cuartos del tablero el Empe-
rador tuvo que renunciar a cumplir su promesa pues sus emisarios le in-
formaron que no habia en el reino trigo suficiente (23 millones de tonela-
das). Si el asunto hubiera continuado hasta el fin, la cantidad de granos
hubiera sido de 2 elevado a la 63 potencia —mds o menos un millén de
millones de toneladas—, que es mis de lo que la poblacién actual del mun-
do podria consumir en un perfodo mayor que el cubierto por toda la his-
toria escrita. Esa es la regla del interés compuesto. Una libra esterlina de
deuda, al interés compuesto de 5,5 por ciento anual, dobla en unos 12,5
afios y se convierte en 1.024 libras en 125 afios y en mds de un millén en
250 afios. Si los hombres de ciencia han de hacer aumentar la riqueza del
mundo sélo para eso, su entusiasmo por hacer el bien puede agotarse rdpi-
damente. Ese sistema de «economfa» sélo podria mantenerse mediante un
perpetuo incremento del ingreso mediante descubrimientos cientificos e,
incluso asf, aunque el siglo Xx fuera tan prolifico en descubrimientos co-
mo el siglo XX, no hay escape posible de la ruina bajo la regla de la usura
y la dominacién del usurero.

Para concluir, consideremos el aspecto de ese loco sistema que mds
alarma a muchas personas sensatas, su fin inevitable en una guerra mun-
dial, a la luz de mi andlisis de la riqueza y de la produccién de riqueza. Re-
cuerden que es imposible ahorrar. El ingreso de riqueza hay que gastarlo
necesariamennte, tal como llega, ya sea en consumo o en gasto en capital.
Este dltimo es como un gravamen sobre el ingreso futuro, al producir mds
bienes y servicios con tal que se obtenga una ganancia. Pero como las ma-
sas no reciben esa ganancia, no pueden comprar esa produccién aumenta-
da. Los economistas cldsicos ya descubrieron que los salarios son el poder
de compra necesario para mantener la oferta de trabajo, es decir, para pro-
porcionar comida y cobijo para el trabajador y su familia en las condicio-
nes de vida necesarias y acostumbradas para su tipo de trabajo. Al hacer
competir ahora la fuerza de trabajo contra la fuerza infinitamente mayor y
mds décil de la naturaleza inanimada, se abarata esa fuerza de trabajo. Du-
rante un corto perfodo que ahora se cierra, y a costa de un terrible sufri-
miento, el trabajo humano desplazado encontré una salida sélo a causa de
la parte cada vez mayor del ingreso dedicado al gasto en capital. Pero el
mundo se va llenando, y sus mercados, abiertos inicialmente al exceso de
produccién de las naciones industrializadas a cambio de alimentos, se van
cerrando. De ah{ resulta la rivalidad mds fiera entre naciones por conse-
guir mercados, y para las naciones industrializadas el armamento constitu-
ye la tinica cosa que puede fabricarse en abundancia casi ilimitada. Ahora
bien, los armamentos y la guerra no producen comida. Sélo determinan la
distribucién entre naciones competitivas, y tienden a destruir la capacidad
de producir alimentos de tal manera que hasta las naciones victoriosas de
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hecho pierden. Ruskin estuvo un vez mds adelantado a su tiempo. Sélo él
parece haber tenido suficiente veracidad de pensamiento y poder de pene-
tracién mds alld de las convenciones sociales para darse cuenta de que el
objetivo de esa persecucién frenética de la ganancia era ilusorio, en senti-
do fisico.

«Fl capital es como una rafz sin funcién vital hasta que produce fruto.
El capital que sélo produce capital es una rafz que produce rafz, un bulbo
que produce otro bulbo y nunca una tulipa. La economfa politica de Euro-
pa se ha dedicado hasta ahora a producir bulbos; nunca vio ni pensé en al-
go como una tulipa. {No! Ha producido tal vez bulbos hervidos, perlas de
vidrio como las del principe Rupert'’, convertidas en polvo, y ojald por lo
menos fuera polvo de vidrio y no pélvora explosiva...»

Mi andlisis no ha avanzado mds all4, mi conclusién es que el dominio
del usurero en el campo politico y social se ha tornado imposible y debe
desaparecer. En tiempos de aumento del ingreso, y antes de que la carga
de los intereses de las deudas acumuladas sobre el ingreso iguale su creci-
miento anual, el usurero fue tal vez un capataz eficiente, aunque brutal, y
puede ser que el sefiuelo de la ganancia y el interés privado fuera un prin-
cipio social aceptable de gobierno. Pero en la actualidad, cuando los usu-
reros del mundo estdn dispuestos, si sus expectativas no se cumplen, a pe-
dir en garantifa de sus créditos, como Shylock, una libra de carne humana
cercana al corazén, su futilidad y pretenciosidad son manifiestas, y hace
falta volver a una forma de gobierno segtin principios verdaderamente
econdmicos, no crematisticos. Las leyes de la energfa bajo las que vive la
humanidad proporcionan una base intelectual a la sociologfa y a la econo-
mia, y muestran claramente cudles son algunas de las causas principales
del fracaso de nuestra civilizacién y también, creo yo, del fracaso de todas
las demds grandes civilizaciones anteriores. Esas leyes no nos dan toda la
verdad, pero no pueden ser falsas en la medida en que son correctas en fi-
sica y en quimica. Creo que con alguna ampliacién y modificacién po-
drfan dar un punto de partida cientifico comin a todos quienes se preocu-
pan més de los intereses publicos que de su interés particular, para poder
empezar a reconstruir el mundo de una manera que esté mds conforme
con los grandes logros intelectuales que han caracterizado la época actual.
El primer paso hacia esta Utopia cientifica serfa el delimitar debidamente
los derechos de los acreedores de la comunidad, reprimiendo al demonio
de la duda que engana a los ignorantes bajo el disfraz de la riqueza.

" El principe Rupert del Palatinado guerreé en las guerras civiles inglesas del s. XViI, y construyé
un laboratorio cientifico en Windsor. (N. del E.)
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